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Два письма В. И. Цаля къ М. А. Ма- 
кеимовичу. 


Вь бумагахь М. А. Максимовича сохранилось три 
письма къ нему В. И. Даля, который писаль кь Максимо- 
вичу, не будучи лично съ нимъ знакомь, какь къ автору 
труда: „Началки русской Филоломи, книга 1-я объ отношени 
русской рёчи къ западно-славянской, КЧевъ, 1857 г.”, 8 дл, 
211 стр. Вторая часть этой работы была приготовлена Ма- 
ксимовичемь къ почати и даже представлена въ цензуру, но 
осталась неизданною, такь какь усфхи филологи ужо въ 
то время опородили научные выводы автора. Мы приводимь 
ииоьма В. И. Дзая, какь изйющИя Филологический интересь 
въ омыслВ освфщешя прошлато языкознаня въ томь, убфжде- 
нм, что интересы ту; анитарныхь наукъ лежа но только, 
въ настоящемь и будущемь, но также въ прошедшемь, такь 
какь научныя идеи прошлаго выясняють сущность воззрёшй 
настоящаго. 

Письма Даля окажутся но бозынтересными и для иото- 
ри русской литературы. Отифтимь, напр., тоть факть, что 
Даль собираеть и обрабатываеть пословицы съ одинотвен- 
нымь намфрешемь „переписать и положить куда-нибудь въ 
сухое мфото”. А печатать было нельзя, потому что начали 
бы „пероправлять”. Для бютраым Даля имфетф, между про- 
чимъ, значево, ого второе письмо къ Макоимовичу, въ кото- 
ромь авторь говорить о невозможности для него принять 
часное въ издазавшемся Максимовичемь „КЧовлянин$”, такь 
хакь онь „заговфлоя противъ воли”. А. И. Шьшинь недовёр- 
чиво относся кь сообщенному Я. К. Рротомь сыфдинйо, что 


Далю было запрещено писать нослё его ареста '). Въ письы 
Даля мы находимъ подтверждене этому закту, и не дов- 
рять сообщению Я. К. Грота нфть такимь сбразовь никакого 
основашя. 


Третье письмо Даля къ Макоимовичу, очень короткое, 


содержащее главнымь образомь благодарность за отвЪть и 
за присылку далектологическаго матор!ала — словарь рязан- 
скаго товора, не имфеть научнаго интерёса. 


В. Даниловъ. 


С. П. Б. 12 ноября 1848. 


Слышавъ тугь и тамь иЪеколько случайныхь словъ овыходь 
книги: Начатки Ру филоломи Махенмовича, безъ всякато положи- 
тельнаго отзыва объ ней, я зашелъ вчера къ Надеждину и взяль книгу 
эту у К. А. Неволина *), потому чго у насъ купить въ книжныхъ {лав- 
кахъ не здЪшнюю книгу трудно. Сегодня всталт, я часу въ пятомъ утра 
и принялея съ жадностью за Начатки. Сочинительея, писавший быто- 
писашя, также о наукахъ естественныхь и наконець о языкё нашемъ 
и словесности — конечно, какъ увфряють, охотн$е пишеть или печа- 
чалаеть первые томы, чЪмъ вторые и третьи — что и называется за- 
мвнихою—но и неоконченныя сочинены ого, во вофхь родахъ, носять 
на себЪ печать своеродноети и убЪждешя; въ них воегла, вынгрыва- 
ють задушевныя думки—вотъ почему они теплы. 

Съ первыхъ страниць меня поразило знаше дЪла; предметъ бли- 
ЗоЕЪ мнЪ по чувству, по любви къ нему; часто рождались догадки, ло- 
жились на бумагу намеки, то вопросами, то отвфтами — но друше ра- 
дфтели вводили въ сомнфве, а у самого не доставало познав й, чтобы 
выпуталься. Что, наприм$ръ, прикажете дфлать, принимаясь за изол$- 
доване нарч!И великоруссвихь, и ветрьчаясь на пути этомъ съ раздф- 
лешемъ Сахарова, котораго не понимаешь, потому что нарье мос- 
ковское смфшано съ суздальскимз, и котораго онъ самъ, на вс во- 
просы, объяенить не хочеть или не можеть? 


\) Иеторы русской этнографи, т. [, стр. 349. 
3) К.А. Новодннъ--юрисгь, проф. Нотербургскаго университета. 


Трудь вашгь, Который во вефхъ отношешихь чрезвычайно мн 
по сердцу, воспламениль меня, придалъ опять духь и охоту занимать- 
ся. На пустырь нашомь такой дфятель есть добрый олугь вь верто- 
традф Гоеподнемъ. Между тфмь и этоть трудъ минуеть нашо недосужее 
поколфше незамфченнымь, и толстые журналы останутся соб5 вфр- 
ными. Я бываль въ странахь вашихь, но судьба но свела насъ, но 
дала миф съ вами познакомиться; въ 1848 году я прожиль съ нед 
УВ. 0. Оедорова, и захавъ въ Кевтъ, на другой жо донь сталь васъ 
отыскивать, но не тут-то было. Примите же дружелюбно это заочное 
знакомство, вызванное искроннимь признашемъ достоинств честно 
трудящагося человЪка и уважешемь къ нему поделфноватаго со- 
трудника. 

Собнрая ужо около 30-ти лЪть (съ 1819 года) вве, что принад- 
лежить къ народному быту нашему, собирая дая того, чтобы учиться, 
я наконоць желать бы подфлиться сокровищами свонми, чтобы“зафеть 
нмь вЪву. У меня пять стоп» бумаги иеписано русскими сказками, 
с0 словъ раскащиковъ; у меня собрано поеловиць, поговорокъ, при- 
словй, прибаутовь — ие знаю сколько, но не одииъ доеятовь тыслчь; 
У меня собраны мФотные говоры изь 26-ти губерыйй, ие считая 6%10- 
и мазоруескихь; вБрито ли, что, кромф молодого писателя Григоро- 
вича, эдБоь ие найдется человЪка, который бы веому Этому сочув- 
отвовать? Надеждинь понимаеть хьло, ноу него другое на ум, онъ 
чиновникь. Сахарову.— Богь судья; я сдфлаль, что могъ, для сбли- 
жешя вашего, я даже отдлваль ему во собранный мною сказки, съ 
ТЬМЪ ТОЛЬКО, ЧТОбы` онЪ тотчась жо приступиль къ изданию, — онъ 
отвЪчаль вяло, ни то, ни се; мн помогать не хочеть и моня въ по- 
мощиики къ себЪ не бероть. Еоли Богь продлить жизнь мою, тоян 
самъ что-нибудь да сдфлаю: тружусь теперь надъ пословицами и надь 
словаремъ. 

Пословицы и поговорки располагаю не въ азбучномь, а въ смы- 
словомъ порядкЪ, чему быль образчикъ въ Современник 1846; что 
вы объ этомь думаете? Впрочемт, початать теперь этого нользя, ста- 
ли бы пореправалть всякую пословицу по произволу. Надо только 
собрать, переписать и положить. По у меня времени немного; я могу 
разобрать въ недблю нс болье двухъ иди трохъ разрядовь — в возхь 
150, елфдов. на одну эту разборку нужень годъ, тогда кажь столько 
же употреблено было на разборку по разрядамь. Можеть быть, пигура 
не стоила выдЪфлкв, а игра свЪчъ, но что начато, надо кончать. Для 
словаря у меня весь плавъ такъ обширен, что никогда но будеть 
неполненъ; напередъ веого, вЗроятно, приступлю къ обработь® вто- 
рой части, словарь нарьчИв, потому что этоть запась легче и скорфо 
обработать. Думаю отхфдать мазорусевй, бфзорусекИ, затвиь раз- 
бить великорусеыйй нё новгородевйй, суздальск, рязанемИ, сибирекй 
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И ир., подчинивь каждому още нЪеколько мфотныхь поднарфчи; овлЪ- 
довело бы туть же прибавить цорковно-славанокй и старинно-ру 
св — но это для меня трулъ не совобмь сподручный, кь которому 
мало подготовлено; я занималоя живымъ. Затфмь надо бы издать 
обратный пореводъ: словарь обиходнаго русскаго языка, съ перово- 
домь на, порковное, старинное и вов нарьчя... Кажь вы думаете? Но. 
я завралея, а хотль побосфдовать о вашем трудф и сказать вамь 
спасибо, да, исполать = хоть и за заманиху 

Мысль о дровности въ русском» (но славянскомь) языкь полно- 
тласнобти но подложить сомнфнйо: это вфрио. Постановка, въ рядь 
языковъ и парзй еъ человЪкомь, породами ого, народами и пр. вфр- 
на по мысли, но на дЪлв ить такой опредлитольности, чтобы мысль 
эту вЪрно выразить, также недостаточно у насъ для этого положит, 
данныхь и нёть еловь. И въ этомь росписаниь которымь я сб» 
уяениль вашу мысль, не достаоть ясности, точности, потому что его 
ныть достаточно на два, или иЪъть словъ для выражешя округовь 
и коли въ этомъ новом смысл и значени. 


мрь . . . человькь (060009 царслво,. . . олово, дарь елова 
одинъ класеъ, родъ, видъ) 

часть свфта . порода... о. . семья языковъ. 

округь. . . вольно. ‚.,.. родные языки. 

вругь . : о шем... . рёчь. 

земля (т.е. . народь . язык. 

царство) 

область. ‚ ‚ отрасль... . . нары: 

поднарвче, говоръ. 


Вы, кажется, первые замзтили сходство сЪвернаго вел. русс. на- 
ря или говора съ южнымъ, новгородскаго съ «евскимъ. Это пото- 
му, что на юг сидфли славяне, а во всей великорусеи чухны раз- 
ныхъ поколфнй; затьмь Квъ сдфлаль выселокъ въ Новгородь — 
промежутокь постепенно обрусль, бфлорусвы вдвинулись клиномь 
цо Москвы — обрубфвшие стали говорить нФоколько иначе, & с%- 
верь сохранить товоръ ближайний къ южному, колыбели своей, 
Въ ШенкурекЪ и КолЪ вы услышите еще боле сохранившихся к!ев- 
окихь словъ, чВмь въ НовгородЪ, словъ, которых нёть нигдь, на 
всей промежуточной, двутысячеверстной иолосЪ. Мало- и воликорус- 
ей говорь на о, бБлорусск!й на а; по его вшянно Москва, стала го- 
ворить слегка, на а, и этотъ говоръ едфлался условно-чистымъ. Надо 
бы иаслЪдовать литовскйй (жмудск!) языкъ, не онъ аи придаль бло- 
русскому говоръ на а? Надо бы изолдовать ве чудекя нарф\я, ис- 
чезающия у насъ, — не они ли придали русскому говорь на. о? Виро- 
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чемь, я не нашель ни одного малорусекаго слова, кромф захожихъ,— 
оть котораго ие было-бы въ великоруескомь производныхт, еслнинфть 
самого слова. Какъ”и чфмъ самый зовор» могъ такъ переломаться — 
непостижимо. 

Какова Акадоши, которая издаеть словарь Церковно-славянекий 
и русов, прибавляя въ этому зыка, а не языковь?—И это была ужо 
уступка съ ея стороны, кажется Давыдову ); она изготовила’ было 
простое заглавю: Русскато языка. Едва ли не ве слова; отиЪчен- 
ныя въ словарЬ: старин. преспокойно живугь понынЪ, только что 
но вЪ клаосическихь сочиношихь г.г. Лобаиовыхь (царотво ому в 
690Н6) и другихь. Я собрал, — съ помощникомь Лазаревскимт, — 
ХОволЬНо Полный малорусскйЙ словарь—кажется до 8 т, еловъ будегь; 
вамь ДЛО ото свое, а я уже обмоскалилея (чтобъ не сказать намо. 
скалилсл), и еслибъ вы сообщили мнЪ иЪкоторыя подробности о под- 
нарьчихь мвлорускихь — очень бы охолжили! У меня замечены, въ 
дновникахь, похдслушанныя увлонены, разшица жежду Пирятинымь, 
Рьшетиловкой, Кременчугомть — но я не могу дойти до яснаго. совна 
ны и заключошя. Когда же выйдоть вторая часть заманихи? 

Простите болтовню незнакомаго вамь человфка. Книжка ваша 
этому виновата, она вызвала: меня на босфду съ вами, на, признатель 
ное поклоноше, Съ искроннамь уважещемь душевно преданный 
В. Даль. 


И. 
10 февр. 1850. Нижнй. 


Весьма обрадовался я валиему письмецу, многоуважаемый Ми- 
хавль Алокевидровичь, и но затроньто меня за чувствительную рун- 
ву— по такт бы окоро хожлазись отьта, , Дня за дол ДО этого пиры, 
выЪстф съ писанемъ. Погодина—лаконическимь ‚до невозможности — 
получить я первоо письмо Ваше, съ Михайлово, Горы), оть 3 авгуоть, 
Воть оно сколько ходило! Казанекй Григоровичь сказаль мн про- 
Задомь, что вы още въ Москв\, но Вздиди по поручению Общеетвь — 
и мнБ оставалось только пожать плечами; а я то даль послфдетьй 
вашой ревиагн! 

Когда и какъ издамъ словарь, мудрено сказать; но работаю, и 
ото главное. Завтра будеть, что Богь дасть. Кончиять разборку 25 т. 
поеловиць — и этого нельзя печатать, а надо переписать и положить, 

‚И.И. Давызовь пелагогь и филолог, Выль предебателемь Ето отд 


аошя Им. Академи Наук. 
2) Имфшю Максимовича въ Золотоношскомь у. Полтавской г, 
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куда-нибудь въ сухое мЪсто, хоть бы къ Погодину, чтобъ вовреме- 
номъ не пронало. Мудрено потому рЪшиться, какъ печатать словарь, 
что издать одно дополнене къ нынфшнимь словарямь — ни то, ни се; 
обработать новый — помрошь, не окончивъ; служба, много времени ото 
нимаеть, а на дЪло остается мало. Излать областные — и то мудрено; 
куда же дЪвать тьму словъ общихъ въ Росси, упущенныхь еловар- 
никами?—Но работаю, и можеть быть, издамь толковый словарь оби- 
ходнаго русекаго языка и ого нарёч!, гдф воЪ слова собраны будугь 
посемейно — но не по корнямь, а но поняЧямь, такъ чтобы веякй 
могь найти, что ему нужно. Тогда бы словарь этоть годился не для 
ифмцовь, а для русскихъ, и это была бы польза большая. Нон 
воликъ, особенно при недосугВ и довольно хлопотливыхь 

ныхь заняйихь, гдЪ, кромб большой канцеляр и переписки, надо 
управлять жа Оль досяткамн тысячъ крестьянъ, принимать и вы- 
слушивать ихъ ежедень! 

Запасовъ у меня не мало; веть словари изъ вельмв губернИ, и 
множество замфчан!й о говорф. Въ книжкЪ вашей нашел я закладку, 
на которой, читая, дфлаль замтки; воть напр. расширеше мысли 
вашей: 
мрь . . чоловькъ (въ немъ царство, слово. 

лассъ, родъ и вихъ) 
часть свфта . . . порода . мья языковъ. 


округь. .... кдыю ...... . ородные языки, 
вай с... племя. . : рвчь. 


земля (государство) народъ а $ . языкъ. 
область... . отрадь. ... нарвч!е, (иоще под- 
нарчйе, наи говоръ). 


Но это одна игрушка; переселешя народовъ перенначили все это. 
О нарьчыхь скажу воть что: Надеждинъ, какъ и до него, дф- 

ЛИТЬ ЯЗЫЕЪ ТОЛЬКО на онанье и аканье, но весьма ошибается, 

тая, что рязанскйй говор походить на малоруссьй, а суздальсый на 

бълорусскй. Въ послфднемь сравненш есть хотя тнь 

порвомь ифть: модоруссый изыкъ именно па о, а замосковный на а. 
Сахарова раздфлеше что-то запутано: суздальское отдьлено и 

при томь отнесено далеко оть владимирекаго: заволжекоо заключаеть 

вЪ 680$ — можду прочижь и офонекое; къ московскому причислены 

владим рекое и рязанское вЪ коих одетво самое разительное, 

существенное... 


На ваше раздфяене я согласенъ, но думаю, что назван: верх- 
но- нижно- ородне- сбнвчивы, Я думаю такъ: Москва, какъ общее рас- 
путье составляеть средоточе, въ которомъ сталкиваются, подъ ст%- 
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нами ея, четыре нарч Ъверное (повгородек,), южное (рязанское) 
восточное (владим!рекое), злиадное (емоленекое). Первое деть черезъ 
весьма пеструю нар\'йями Тверскую, поръ, гдЪ веть, конечно, 
разныя отмфны, говоры; второе проходить, также 6 измвношями, 
до малорусскаго, на юго-вост. черезъ Тамбовъ и Понзу до Саратова и 
Астрахани; третье идоть, съ оттбиками, на всю Сибирь; четвертое — 
порсходитъь постепенно, усиливаи и учащая звукъ и, въ бълорусекое 
Замфчательно, что ве четыре сходятся подъ Москвой. Любопытны 

стами предфаы ихъ, взаимные пероливы, нир. въ Мавальскомь — 
западнаго и южнаго, бЪлаго и рязанскаго; въ, Ардаловь, Лукоянов! 
‘рязанскаго и суздальскаго, на а н на о! Что Погодинъ ни говори, а го- 
раздо болфо половины земляковъ нашихъ обрусфвшая чудь; отъ это- 
то, вЪроятно, и различя говора. Посмотрите въ Тверской, на Ко- 
рель, въ Нижег., Пена., Симб. и др. на Мордву, Чувашь — они обру- 
сЪли въ глазахъ нашахъ, и ныншиее поколБи не знаеть болфе 
своего лвыка. Тоже вихфлъ я вь Пермской, Вятской и Орловеной; 
пусть рёшить Погодинъ, какъ историкъ, какого покодЪвя чухны 
жили въ Орловской, но это чудь. Одна половина Курскаго населешя 
также. Владимрцы и Яроелавцы, особенно послвдше, сововмь дру- 
той народъ, это бьлоттьльци не чудекаго племени. 


Воть главныя черты моего раздьленя—есть еще много подроб- 
ностей. Вы спрашиваете о разлиши новгородскаго и суздальокаго 
нарЪчЙ? Такъ веего не упомию, надо разобрать, но напр. въ новго- 
родекомъ 15 мфняется на м, какъ въ малорусекомъ; въ суздальскомъ, 
никогда; въ посяфднемь нБкоторыя мстности цокают», въ новгород- 
скомъ нигдь, напр. Притомъ восточное любить о еще болЪе, чБыъ 
еБворное: стокань, Огрофена, Володимерь, услышито вы только на 
востокЪ, а не на сфверь. Вирочемь, на сЪверовостокв оба нарьия 
сливаются. 


Благодарю за путовыя замЪточки ваши—и он пойдуть въ д%ло; 

кихъ рукъ, какъ ваши, вее дорого, потому что вврно. Соетав- 

денъ у меня н мало — и блоруескйЙ еловари — не знаю только, кахь 
полны окажутся; все-таки болье, чфиъ теперь есть. — Замфтили ль 
вы, что въ Воронежв нётъ сродняго рода, — сЪлло, яйцо — женокаго 
замтили ль, что на сЪв.-вост. частица придаточная: тотъ (эть), та, то, 
ть соображается въ родф и числ$ еъ существитеньнымь и глаголохь, 
и поэтому есть не иное что, какь указательное мъетонмене, перешед- 
шее у болгаръ въ должность и звашо члена? Знаете ли, что есть край 
(р. Ураль), гдВ мущины воЪ говорять ръзкой скороговоркой, почти 
какъ олончане, только ощо рфзче и бозъ напфва, — женщины ве ше- 


— 9601 — 


поляють? ‘) Словомъ, вы видите, что меня за это мвето трогать нель- 
зя, оно причимное, и я не перестану до завтра. 

О Кевлянимль: съ хушевнымь удовольствомъ угодиль бы вамь, 
и никакъ бы но подумаль отказаться — да нельзя; затовфлся противъ, 
воли, и не оть меня разрфшеше вина и елся зависить. Карел вай. 
А зтобъ вамь прЕвхаль къ намъ погостить? далеко и? Подумайте, да. 
разсудите!! 

Михаилу Петровичу скажите, что Мельникова нфть топорь, въ 
разгон, но что онъ едва ли согласится на это предложеше. Придется 
ожидаль кончины его 3). 

Опять-таки юь тому же: олова, которыя называли татарскими, 
хотя ихъ и номНогО, монтольскаи. Осталки пероселешй въ Новго- 
родск., Тверск., Нижегородск. и др. вве еще высказываютъ родину 
свою въ говор$ и пестрятъ этимъ нарёя: русск среди Росси, изъ, 
другой м5етности, сохраняеть его долфе, чфмъ бЪлоглавая чудь. О не- 
рехотекомь нарёши покойный Свиньиньз) много бредиль. Самый 
бойый говоръ вь Олонецкой, самый вялый въ Бфлорусем и въ 
Воронежской, Тамбовской; самый рЪзкШ, по согласнымь, у ураль- 
цевъ; ближайшиЙ къ старинЪ, на сВв.-воот., напр. въ Чердыни, напр. 

Пожалуйста отдайте хоть Погодину записочку, съ мнёнйемъ ва- 
шимЪ кой-о-чемь изъ моихъ положенй. Я бы хотль вызваль изъ 
васъ что-нибудь, особенно о раздфлени нарЪчЁ. Поздравляю жителя 


Дьвичьяго Поля съ пофздкой въ Англйо; вольному человёку и туда, 
вольно, — не знаю только зачфмъ; искать славянъ? Такъ лучше въ 
Америку! “). 

Прощайте, подаю вамъ преданную, дружескую руку В. Даль. 


\) Интересно отифтить шепелявость женщинь въ говор г. Нёжина Чер- 
ииговекой губ.. напр: „Оть Шпашя до Богошьхова гухяла и нашинная хжёбада.« В.Д. 

3) ВЗролтио, хвло пдеть о покупкв М. П. Погодивымь какой-либо цбиной 
рукописи у П. И. Мельникова. 

*) П.П. Свиньинъ-историческй! романист и пиозтель-отнографь. 

*) Рёчь идоть объ 4.50. Хомяков. 


